Sachverhalt

Die Klassenlehrerinnen einer 2. und 3. Klasse planten einen Wandertag in eine
neu erdffnete Therme. Die Klassenlehrerin der 3. Klasse, die iiber erhebliche Be-
rufserfahrung verfiigte, erhielt von den Eltern des Schiilers T. eine Eulverstand ‘
niserklirung fiir die Teilnahme am Besuch der Therme mit dem Hinweis, T. sei
Nichtschwimmer. Keine der Begleitpersonen, neben den beiden Lehiérinﬁen
drei Miitter teilnehmender Schiiler, waren Rettungsschwimmer, Auf telefoni:
sche Anfrage sicherte die Therme zu, der Gruppe gegen Gebiihr einen Rettungs-
schwimmer zu stellen, was tatsichlich aber nicht geschah. Die Lehrerin be-
lehrte die Gruppe in Anwesenhen eines Schw:.mmexsters iiber die Verhaltensre-
geln in der Therme.

I Anschluss spieiten nahezu alle Kinder und die begleltenden Zeugm.nen B, L.
und M. an der Wasserrutsche, in dem in Form eines Kreises gebauten Spaﬁbe-
ckens, der einen Wildwasser- und Stromungskanal beinhaltete, sowie an ver-
schiedenen Spieleinrichtungen. Den spiter tddlich verungliickten Schitler T.,
von dem die Angeklagte sicher wusste; dass er Nichtschwimmer war, wies
sie noch auf nur wenige Meter von ithm entfernte sogenannte Sprudelsitze -
bin, an denen er spielen konne. Die Angeklagte wandte sich anschiieflend zu-
riick in Richtung des Hauptfeldes der. Kinder an der Wasserrutsche, wobei
sie bereits auf dem Weg dorthin héren konnte, dass der Schwmunmelste: die-
Kinder ermahnte, nicht zu schnell aufeinander zu rutschen, um Verletzungen
.auszuschliefflen. Alle bereits bislang hier anwesenden Miitter, die Zeugmnen )
B., M. und L. bemiihten sich jetzt, die Kindeér zu vorsichtigerem Verhalten an-
zuhalten. Die Angeklagte begab sich hinzu, bestieg die Wendeltreppe und ach-
tete chen auf einen etwas ruhigeren Verlauf, wobei sie von diesem Punkt aus’
das Bad durch die Konstruktion der Rutsche, die vielfiltigen sonstigen Einrich-
tungen des Bades selbst durch Pflanzenbriicken und Inseln nicht iibersehen
konnte. '
Etwa zur gleichen Zeit schaltete 51ch der im Halbrund zwischen der Rutsche ,
und der Treppe, an der T. inzwischen allein spielte, am Beckenrand ange-.
brachte Strdmungskanal ein. Nunmehr begab sich auch der Schwimmmeister
aufgrund einer allgemeéin gegebenen Anweisung dorthin, wm hier ggf. Hilfestel-
lungen leisten zu konnen. Der Schwimmmeister erkannte wihrend dieser Zeit -
im Kanal keinerlei Besonderheiten. Kurze Zeit darauf fand der Zeuge E. das
Kind T. frei auf dem Grund liegend.
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Begriindung der Gerichtsentscheidung

Das Gericht hat entschieden, dass die Angeklagte sich durch ihr Verhalten einer
Strafiat der fahrlissigen Tétung schuldig gemacht hat. Der soziale Schwer-
punkt des strafrechtlich zu beurteilenden Geschehens liegt im Bere1ch des Un—
terlassens.
Das Gericht st nicht der Auffassung, dass bereits die Auswahl der Therme als
Ziel des Klassenausfluges an sich eine Pflichtwidrigkeit der Angeklagten be-
griindete. Hier hitten trotz erheblicher Gefahrenguellen noch ausreichende
Mabglichkeiten eines Schutzes auch der Nichtschwimmer bestanden. Die Ange-
klagte unterfieff ]edoch eine Vielzahl von zur Abwendung des Todes des Kindes
T. gebotenen und hier mdglichen Handlungen. Iar Unteflassen war jedenfalls in
entscheidendem Mafe mit ursichlich fiir den Tod des Kindes. Es kann insoweit
dahinstehen, ob T. sich selbst in den Strémungskanal begab, von diesem ange-
sogen wurde oder im freien Wasser ertrank und allein durch die ausstromenden
‘Wasserbewegungen etwa in das Zentrum des Hauptbeckens abgetrieben Wu.rde
Die Angeklagte hatte die Schulklasse des Kindes T. bereits seit dem 1. Schul]ahr
betreut. Ihr waren die Kinder dieser Klasse vertzaut. Sie kannte die Angstlich-
keit des T., ihr war die Tatsache deutlich bewusst, dass dieser Nichtschwimmer
war.
Spitestens vom Moment des Betretens der Therme an ubersah sie jedoch zum
Schutze vor Gefahren angebrachte Warnungen, beginnend mit der Badeord-
nung im Eingang iiber die zahlreichen und gut sichtbar angebrachten Schjlder
zur Wassertiefe.
Angesichts ihres erstmaligen Besuches in der Therme ‘und der Besonderheiten
dieser Einrichtung gegeniiber ciner Badeanstalt im klassischen Sinne wire
eine vorherige Information fiber dessen Besonderheiten zwingend erforderlich
gewesén. Dies unterblieb jedoch. Die Angeklagte unternahm weder einen Vor-
abbesuch noch einen vorherigen Rundgang durch das Bad, um sich dessen Ein-
richtungen erkliren zu lassen. :
Nur sie hatte die genaue Kenntnis iiber die Zahl und die konkreten Personen
der Nichtschwimmer in ibrer Klasse. Die Informations- und Warnfunktlon
der Einverstindniserklirung der Eltern unter Angabe der Nichtschwimmerei-
genschaft wurde von ihr missachtet. Sie teilte ihr Wissen niemandem weiter
mit, insbesondere nicht den weiteren Begleitpersonen oder den Schwimmmeis-
tern. Die Angeklagte organisierze den Schutz der Nichtschwimmer in keiner
Weise. Insbesondere trennte sic nicht beide Gruppen, um die Nichtschwimmer
besonderer Aufsicht zu unterstellen. Auch die weitere Moglichkeit, alle Kinder
gemeinsam an einem Ort spielen zu lassen, um sie ynter Kontrolle zu haben,

wurde nicht genutzt. Sie stellte weiter keinerlei Nachfragen nach Schwimmhil-

fen, die zu diesem Zwecke im Bad bereit lagen. Die Angeklagte hatte nach dem

Die Angeklagte teiite des weiteren keiner der Aufsichtspersonen mehr einen
Standort zu, um so die teilweise auch duferlich erkennbaren Gefah:enpunkté
des Beckens abzusichern. Weiter begab sie sich zu den abseits spielenden Kin--
dern und kam auf diesem Wege an mindestens drei Schildern der Aunfschrift
»Nicht $pringen. Wassertiefe 1,35 m« vorbei. Angekommen bei den Kindern
erkannte sie die Angstiichkeit des T. und nahm ihn nicht nur nicht mit zur
Hauptgruppe der Kinder, wo er unter Aufsicht gebliecben wire, sondern ermun-
terte ihn anch noch, an Ort und Stelle, alsé im 1,35 m tiefen Bereich sogenannte
»Sitzsprudel« zu nutzen. Sie lief T. hier zuriick, obwohl von ihr ats deuntlich
erkennbar damit keinerlei Anfsicht zuriickblieb.

Die Angeldagte verletzte durch ihr Verhalten in objektiv zurechenbarer Art eine
Vielzahl von Sorgfaltspflichten. Das Gericht verkennt nicht die aufergewshn-
lichen Anforderungen an eine aufsichtsfithrende Lehrerin bei einem derartigen
Schulausflug von Grundschiilern. Allerdings obliegt jedem Lehrer bei der
Durch.ﬁlh.rung des Schulbetriebes die Amtspflicht, die ihm anvertraute Schulju-
gend vor Schaden zu bewahren, die Gefzhren so niedrig wie méglich zu halten,
entsprechende Vorsichtsmafinahmen zu ergreifer und notfalls gefahrliche Mafi-
nahmen abzubrechen. Fine ununterbrochene Aufsicht ist zwar in derartigen Fil-
len ausgeschlossen und von daher auch nicht zu verlangen. Die massive Art der
vorliegenden Pflichtverstofie verbietet allerdings die Annahme eimes allein kurz-
zeitigen Ausfalles von Aufsichtspflichten in Form eines Angenblicksversagers.
Hinzu kommen im iibrigen die dargelegten schweren Organisationsméngel.
Der Tod des Kindes T. wiire unter den konkreten Umstinden bei sorgfiltiger
Organisation und Aufsicht als moglich voraussehbar gewesen. Es realisierten
sich in diesem Ungliicksfall gerade die den Pflichtverstofien der Ancreldagten an-
haftenden Risiken. ‘

Die Angeklagte handelte rechtsw1dng und schuldhaft Insbesondcre in der ange-
sichts der mangelhafren Aufsichtsfihrung durch die Zeugmnen B., L. und M.
erforderlichen zusitzlichen eiligen Aufsichtsfunktion an der Rutsche liegen
keine Rechdfertigungs- oder Entschuldigungsgriinde, die ihr Verhalten gegen-
iber dem nicht bei der Hanptgruppe der Kinder befindlichen T. rechtfertigten.

Insbesondere unter Beruckmchngung dieser Strafzumessunosge31chtspunkte er-
achtet das Gericht im Ergebnis den Ausspruch einer Geldstrafe fiir nicht
mehr ausreichend. Die Verhingung einer kurzen Freiheitsstrafe ist geboten,
eine solche von sechs Monaten Dauer tat- und schuldangemessen, aber auch
ausreichénd. Der Vollzug dieser Freiheitsstrafe konnté zur Bewihrung ausge-

-setzt werden. Insbesondere unter Beriicksichtigung der Persénlichkeit der Ange-

klagten ist das Gericht der festen Uberzengung, dass diese sich bereits die Ver-
urteilung selbst zur Warnung dienen lassen und auch ohne den Voﬂzug der
Strafe keinerlei Strafraten mehr begehen wird, =~
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